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I Johdanto

Ylioppilastutkinto sahkoistyy syksysta 2016 alkaen. Ensimmaiset sahkoiset kielikokeet ovat saksa
syksylla 2016 ja ranska kevaalla 2017, sahkoistaminen koskee niin lyhytta kuin pitkaa oppimaaraa.
Koko tutkinto suoritetaan sahkoisesti 2019 mennessa. Ainakin aluksi sahkoinen ylioppilaskoe
suoritetaan suljetussa koeymparistossa tietokoneilla, ilman internet-yhteytta. Sahkoisessa
kielikokeessa ei ensivaiheessa ole kaytossa apuvilineita kuten sanakirjoja. Kielikokeeseen
vastaaminen tapahtuu suunnitelmien mukaan paasaantoisesti selaimessa, eli esimerkiksi erillisia
toimisto-ohjelmia ei tarvita vastaamiseen. Kuullunymmartamiskokeen erilliset paivat jaavat
suunnitelmien mukaan pois sahkoistamisen myota. Suullisen kielitaidon mittaaminen on
tavoitteena saada osaksi ylioppilastutkinnon kielikoetta 2019 mennessa. Kielikokeista
puhuttaessa tarkoitetaan tassa tutkimuksessa ylioppilastutkinnon vieraan kielen ja toisen
kotimaisen kielen kokeita.

Ylioppilastutkintolautakunnassa (YTL) on jokaisella kielelld oma jaoksensa, joka vastaa
koetehtavien laadinnasta ja arvioinnista. Jaoksessa on tyypillisesti monipuolinen edustus kyseisen
kielen asiantuntijoista: esimerkiksi korkeakouluopettajia, tutkijoita, lukio-opetusta tuntevia
asiantuntijoita ja ainedidaktikkoja. Kielten yhteisia linjauksia ja asioita kasittelee kielivaliokunta,
joka koostuu kielijaosten edustajista. Kielivaliokunnan lisaksi sahkoisten kielikokeiden
suunnitelmia on tahan mennessa valmistellut pienempi kielten kehittamisryhma, jossa on
kielivaliokunnan edustuksen lisaksi YTL:n virkamiehia.

Sahkoisia ylioppilastutkinnon kielikokeita on kaytannossa suunniteltu 2013 alkaen. Liikkeelle
lahdettiin tutustumalla kielikokeisiin, joita jo tehddan maailmalla ja suomalaisissa kouluissa.
Parhaat tehtavatyypit kerattiin kommentoitavaksi digabi.fi:hin ja kevaan 2014 aikana
hahmoteltiin suomalaiseen ylioppilastutkinnon kielikokeeseen sopivia tehtavatyyppeja. Hiljalleen
kirkastui myos kielikokeen rakenne ja visio siita, mita sahkoinen kielikoe tulevaisuudessa voisi
tarkoittaa. Kielikokeen kehittamisessa lahdettiin liikkeelle siita, ettei ole tarkoituksenmukaista
siirtaa paperista kielikoetta sellaisenaan sahkoiseen muotoon.Toinen suunnittelua ohjannut
ajatus on ollut, etta nyt tehtavat paatokset ja linjaukset koskevat ensimmaisia sahkoisia kokeita.
Sahkoista ylioppilastutkinnon kielikoetta tullaan kehittamaan jatkuvasti, joten nyt tehtavien
ratkaisujen tulisi kestaa aikaa ja luoda mahdollisuuksia tulevaisuudelle.

Kaytettavat tehtavatyypit voivat siis vaihdella koekerroittain ja tulevat toivottavasti
monipuolistumaan ajan myota. Liikkeelle lahdetaan maltillisesti, mutta hiljalleen saadaan
toivottavasti yha monipuolisempia koetehtavia. Aluksi kielikokeen vastaukset ovat
koulumaailmalle tuttuja, esimerkiksi monivalintoja, tekstikenttia ja aukkotehtavia. Suurin uudistus
koskeekin itse tehtavia, sahkoistamisen myota ei olla sidottuja mustavalkoisiin vihkoihin, vaan
koekysymykset voivat sisaltaa monipuolisesti audiovisuaalista aineistoa ja esimerkiksi tekstien
ulkoasu voi olla oikeasta elamasta. Myos sahkoisten apuvilineiden, kuten oikolukuohjelman ja
sanakirjan kaytosta osana kielikoetta keskustellaan varmasti tulevaisuudessa. Ja siintadhan
kauempana tulevaisuudessa mahdollisuudet netin avaamiseen koetilanteessa seka esimerkiksi
adaptiiviseen, kokelaan kielitaidon perusteella mukautuvaan kielikokeeseen.

Kielikokeen kehittamisryhma julkaisi kevaalla 2014 suunnitelmansa, joiden mukaan sahkoinen

vieraan kielen ja toisen kotimaisen ylioppilaskoe koostuisi neljasta osakokeesta. Koepaiva alkaisi
kaikkien osalta kuullunymmartamisen osakokeella, jonka jalkeen opiskelija saisi hetken perehtya
muihin osakokeisiin ja valitsisi taman jalkeen, minka osakokeen suorittaa seuraavaksi. Suunniteltu
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kokeen rakenne mukailee jo paperisesta kielikokeesta tuttuja osia ja on laajalti kaytossa
kansainvalisesti tunnetuissa kielikokeissa. Osakokeet pohjautuvat kasitykseen, jossa kielitaito on
eri osa-alueista koostuva kokonaisuus.

Lukioiden kielten opettajat antoivat kriittista palautetta kevaan 2014 suunnitelmista etenkin
koskien osakokeiden aikarajaa ja osakokeiden lukkiutumista. Lukkiutuminen tarkoittaisi sita, etta
opiskelija voisi liilkkua osakokeiden sisalla tehtavien valilla (lukuun ottamatta

suunnitelmat kielikokeen rakenteeksi ovat kuitenkin asiantuntijahaastattelujen mukaan
perusteltuja ja linjassa muualla maailmassa tapahtuvan kielitestaamisen kanssa. Aikarajoitetuista
osakokeista koostuvaa sahkoista kielikoetta ei tietadksemme aiemmin ole testattu suomalaisilla
lukiolaisilla. Saadun palautteen perusteella paatettiin testata kielikokeen suunnitelmia
kaytannossa, jotta saatiin kerattya todellista tietoa opiskelijoiden kayttaytymisesta sahkoisessa
kielikokeessa.



YLIOPPILASTUTKINTOLAUTAKUNTA
STUDENTEXAMENSNAMNDEN

2 Kokeilun tavoitteet

Tutkimus vastaa kielikokeen rakenteeseen, kokeessa liikkumiseen ja ajankayttoon liittyviin
kysymyksiin. Kokeilun avulla haluttiin selvittaa:

I. Vaikuttaako osakokeiden rajaaminen koesuoritukseen tai opiskelijan suhtautumiseen?
2. Miten opiskelijat liikkuvat sahkoisessa kielikokeessa?
3. Paljonko aikaa kaytetaan eri osakokeisiin, enta koko kokeeseen?

Kysymyksiin haettiin vastauksia jarjestamalla sahkoinen kielikoe, johon osallistuneet jaettiin
testiryhmaan ja kontrolliryhmaan. Koetilanteessa havainnoinnin ja sanallisten kommenttien
lisaksi koehenkilot vastasivat kokeen paatyttya sahkoiseen kyselyyn. Opiskelijoiden liikkumisesta
koetehtavien ja osakokeiden valilla seka ajankaytosta saatiin tietoa jarjestelmasta, jolla koe
toteutettiin.
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3 Tutkimuksen toteutus

Kenttatestit suoritettiin kolmessa helsinkildisessa lukiossa 21.11.-25.11.2014. Kenttatesteihin
osallistui yhteensa 65 opiskelijaa. Kunkin koulun luokka jaettiin kokeilussa testi- ja
kontrolliryhmaan. Testiryhman otos oli 32 opiskelijaa ja kontrolliryhman 33 opiskelijaa.

3.1 Koehenkilot, tilat ja vilineet

Tutkimus toteutettiin kolmessa erilaisessa helsinkilaisissa lukiossa 2. jakson koeviikolla. Koe
suoritettiin paasaantoisesti koulun koneilla, kuulokkeilla ja verkkoyhteyksilla. Opiskelijat olivat
ihan tavallisia lukiolaisia: joukossa oli myos erityista tukea tarvitsevia ja maahanmuuttajia, tyttoja
ja poikia. Osallistuneiden lukioiden vuoden 2014 sisaanpaasyn keskiarvorajat vaihtelivat 7,17 —
8,08, eli koehenkiloiden voidaan todeta edustavan tavanomaista otosta Suomen lukioista.
Koetilanteissa oli tavanomaisia koulun arkeen liittyvia hankaluuksia ja haasteita (kirjautumiset,
koneet, yhteydet, melu, kuumuus luokkatiloissa), mutta niistakin selvittiin. Minkaan ryhman
kanssa ei tarvinnut kayttaa varasuunnitelmaa, vaan kaikille ryhmille oli sama koeasetelma.
Ensimmaisen koepaivan jalkeen tehtiin pienia muutoksia kaytettyyn ViLLE-jarjestelmaan, mutta
varsinaisia muutoksia koeasetelmaan tai kokeen sisaltoihin ei tehty.

3.2 Kokeen tekninen toteutus ja sisdlto

Koeaamuna kaytiin koetilanteen toteutus lapi (testi- ja kontrolliryhman ohjeet liitteena, liite 1)
ja tutkija ohjeisti opiskelijoita jarjestelman kayttoon seka vastasi opiskelijoiden kysymyksiin.
Kaytimme kokeilussa Turun yliopiston ViLLE-jarjestelmaa, koska sen kayttoonotto onnistui
nopeasti, kustannustehokkaasti ja osa tehtavista oli jo valmiiksi rakennettu jarjestelmaan. Lisaksi
jarjestelmassa onnistui seurata opiskelijoiden liikkumista ja ajankayttoa kokeen aikana ilman
erillista ohjelmointityota.ViLLE-jarjestelma oli kaikille opiskelijoille vieras, mutta opiskelijat
omaksuivat jarjestelman kayton nopeasti.ViLLE-tiimi Turussa oli puhelimen paassa ja auttoi
ongelmatilanteissa. Kokeen aikana ”monitorointi” onnistui tutkijalta paikan paalla ja opettajat
arvioivat esseet suoraan ViLLE-jarjestelmaan.

Valitsin kokeen sisalloksi pitkan englannin yo-koetehtavia kevaalta 2013, koska tehtavat ovat
testattuja ja sopivat tutkimustarkoitukseen.Tassa tutkimuksessa ei nimittain ollut tarkoitus
pilotoida sahkoisia koetehtavia, vaan tarkastella kokeen rakennetta ja opiskelijoiden ajankayttoa
seka liikkumista sahkoisessa koetilanteessa. Kaytannon syista valitsin kokeiluun paaosin
automaattisesti korjattavia tehtavia, jotta kokeiden korjaaminen onnistuisi katevasti. Osioiden
maaraa valittaessa kiinnitettiin huomiota kaytettavissa oleviin resursseihin (esimerkiksi atk-
luokkien varaustilanne) seka kokeen validiuteen. Kokeen sisaltona oli pitkan englannin kevaan
2013 koe valituilta osin. Aikarajoitteet testiryhmalle suhteutettiin kokeen laajuuteen, paitsi
kirjallisen tuottamisen osakokeeseen annettiin huomattavasti lyhyempi (1,5h) aikaraja, kuin mita
sahkaisiin kielikokeisiin on suunniteltu (2h).
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Osakoe Kysymykset pitkan englannin yo-kokeesta kevaalta 2013

Kuullun ymmartaminen

(aikarajoite kaikille 30min) e Jatetaan pois | (kys.I-5) jaV (kys. a-e)

e Pidetaan Il (kysymykset 6-15) ja Il (kysymykset
16-20) seka IV (kysymykset 21-25)

Luetun ymmartaminen
(aikarajoite testiryhmalle 75min) e Pidetaan I.l1a, I.1.b, I.1c, I.14d, I.If

e Jatetain pois |.le seka 1.2

Sanasto ja rakenteet
(aikarajoite testiryhmalle 30min) e Pidetaan 2.1:sta kohdat 26-44
e Jatetaan pois 2.1:sta kohdat 45-50 seka 2.2

Kirjallinen tuottaminen
(aikarajoite testiryhmalle 90min)

kaikki pidetdan (3 vaihtoehdot |-4)

Lopuksi kaikki vastasivat aikarajoitteetta kyselyyn koskien kokeen rakennetta, ajankayttoa ja
koetilannetta.

3.3 Kokeilun suoritus

Kokeen suorittajat jaettiin kahteen ryhmaan. Molempien ryhmien kokeet koostuivat samoista
tehtavista ja neljasta osakokeesta (kuullun ymmartaminen, luetun ymmartaminen, sanasto ja
rakenteet, kirjallinen tuottaminen). Molemmat ryhmat suorittivat 30min kestaneen
kuullunymmartamisen osakokeen ensiksi, maarattyyn tahtiin ja aikarajoitetusti nykyista,
paperikokeista tuttua tapaa muistuttaen.

Kokeilussa testiryhma A suoritti kokeen, jossa osakokeiden vililla liilkkumista oli rajoitettu ja
kullakin osakokeella oli aikaraja. Kontrolliryhma B suoritti kokeen, jossa kuullun ymmartamisen
osakokeen jalkeen tarjottiin mahdollisuus liikkua vapaasti luetun ymmartamisen, sanaston ja
rakenteen seka kirjallisen tuottamisen osakokeiden valilla 3h 15min ajan.

Liitteena (liite 1) opiskelijoiden saamat ohjeet, naiden lisaksi aamulla kaytiin suullisesti lapi
kokeen rakenne ja kokeessa liikkuminen. Opiskelijat saivat kayda vessassa ja syoda evaita
haluamassaan tahdissa. Lisaaikaa tai muita erityisjarjestelyja ei koeasetelmassa annettu.

Lunttaamisen estamiseen ei tassa kokeilussa keskitytty normaalia koetilannetta enempaa.




YLIOPPILASTUTKINTOLAUTAKUNTA
STUDENTEXAMENSNAMNDEN

4 Kokeilun tulokset

Tulokset osoittavat, etta testiryhman ja kontrolliryhman nakemykset koskien kokeen rakennetta,
ajankayttoa ja koetilannetta ovat lahes identtiset.

4.1 Kokeen suorittaminen

Tutkimustulokset osoittavat, ettei testiryhman (ryhma A) ja kontrolliryhman (ryhma B) vaililla
ollut suuria eroja kokeen suorittamisessa. Taulukko alla osoittaa, ettei osakokeiden rajaaminen
vaikuttanut siihen, milta kokeen suorittaminen opiskelijoista tuntui.

Milta kokeen suorittaminen tuntui?
kaikki Ryhma A Ryhma B
I= miellyttavalta | 3 3 0
2 18 9 9
3 27 13 14
4 14 6 8
5=epamiellytta- | 3 I 2
valta
35
30
25
20
15 A
10 B
m_ B i
0 'J T T T
R > S
D
&

Suurin haaste oli se, etta opiskelijat kayttivat ensimmaista kertaa sahkoista koejarjestelmaa, jona
tassa kokeilussa kaytettiin Turun yliopiston ViLLE:a. Olisikin tarkeaa, etta opiskelija paasee
tutustumaan koeymparistoon etukateen.
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4.2 Kokeen jakaminen osakokeisiin

Opiskelijat mieltavat osakokeet jo tutuiksi paperisista yo-kokeista. Opiskelijoista vain muutama
korosti, etta haluaisi palata korjaamaan vastaustaan, mikali muistaisi esimerkiksi tietyn sanan
myohemmin kokeen aikana.Tassa opiskelijoiden kommentteja:

”“Eipd ne erityisemmin vaikuttaneet, itse tein vain siind jdrjestyksessd missa olikin.”

”Sdhkoinen koe ei omasta mielestdni eronnut niin paljon normaadlista kokeesta ellei oteta
huomioon tietokoneen kdyttod.”

"Osiot olivat jaettu hyvin. Osakokeet eivdt vaikuttaneet minun koesuoritukseeni koska olen
tehnyt aiemmin samankaltaisia kokeita, mutta kirjallisesti.”

“Helppo liikkua kokeiden viililld eikd eroa suuresti kirjallisista yo-kokeista.”
“Eivdt. On hyvd, ettd koe on jaettu eri osiin.”

“Vaikuttivat vahdsen, koska minun piti keskittyd paljon enemmdn siihen mitd teen, silld
huomasin jossain vdlein, ettd keskittymiseni alkoi menemddn, samoin ajan tarkkailu vahdn
hdiritsi.”

“Aluksi jdnnitti, silld olen tottunut siihen, ettd papereita pystyy pldrddmddn ja kyndlld voi
kirjoitella tdrkeisiin kohtiin muistiinpanoja. Ja ndihin muistiinpanoihin on sitten helppo palata.
Vaikka tdssd digitaalisessa kokeessa oli myds palaamisvaihtoehto, niin sen kdyttdminen ei
tuntunut luonnolliselta... aina vain klikkasi eteenpdin eteenpdin eteenpdin. Ja takaisin
meneminen oli psykologisesti inhottavampaa koska oli jo "lukinnut” vastaukset tallentamalla
ne.”

Suurin osa opiskelijoista kertoo, etteivat osakokeet vaikuttaneet koesuoritukseen. Joillekin

osakokeet loivat selkeytta ja auttoivat hahmottamaan kokonaisuutta.

”Oli hyvd, ettd osiot olivat erillisid, se loi tietynlaista jdrjestelmdillisyyttd suorittamiseen.”

“Eivat vaikuttaneet, mutta oli mukavaa ettd tehtdvdit oli jdrjestetty eri osioihin. Niin ne oli
helpompi hahmottaa.”

“Mielestdni oli mukava ja helppo tehdd koe osissa, jolloin olisi ollut helppo pitdd tarvittava
tauko, kun aika ei kulu taustalla kokoajan.”

Osakokeet eivit sinalldan herattaneet keskustelua, mutta osakokeiden sisallot ja osioiden maara
kyllakin: opiskelijat olisivat halunneet monivalinnan lisaksi tuottamistehtavia esimerkiksi
kuullunymmartimiskokeeseen ja luetunymmartamisen tekstien maara tuntui opiskelijoista
raskaalta.

”Kokeessa oli kaikki mitd testaamiseen vaaditaan.”

“Hdmmennyin kun sanastoa ja kielioppia oli niin minimaalisen vdhdn...Luetunymmdrtdmistd
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oli puolestaan huimat mddrdit ja tekstien lukemiseen aloin jo vdsyd, mikd vaikutti
vastaamiseen.”

4.3 Kokeessa liikkuminen

Opiskelijat tekivat osakokeet melko samankaltaisesti molemmissa ryhmissa.Vaikka B-ryhmalle
tarjottiin mahdollisuus liikkua vapaasti kuullunymmartamiskokeen jalkeen muissa osakokeissa,
eivat opiskelijat juurikaan kayttaneet mahdollisuutta. Kokeilun tulokset osoittavat, etta
opiskelijat vastaavat kurinalaisesti tehtava kerrallaan, eivatka kovin paljon liiku tehtavasta toiseen,
vailkka tahan tarjottaisiin mahdollisuus.

Testiryhmalle, jonka navigointia oli rajattu, tarjottiin mahdollisuus tutustua 5 minuutin ajan muun
kokeen aihepiireihin ja tehtavatyyppeihin ennen kuin valitsevat, minka osakokeen tekevat
seuraavaksi. Kaikki eivat kayttaneet mahdollisuutta tutustua muuhun kokeeseen
kuullunymmartamisen osakokeen jalkeen, vaan ryhtyivat suoraan vastaamaan
numerojarjestyksessa seuraavana olevaan osakokeeseen. Suurin osa opiskelijoista vastasi myos
tehtaviin annetussa jarjestyksessa. Opiskelijoiden liikkumisesta lisaa seuraavassa kappaleessa
ajankayton yhteydessa ja liitteena (ks. liite 2). Tassa opiskelijoiden kommentteja:

”On helpompaa tehdd annetussa jdrjestyksessa”.

“Aluksi tuntui vastenmieliseltd, ettd en voi hyppid tehtdvistd toiseen, mutta loppujen lopuksi
yhden tehtdvdn kerrallaan tekeminen oli parempi idea.”

”Olisin halunnut liikkua osien vdlilld vapaasti. Olisin mielelldni tehnyt ensin esseen, sitten muun
tehtdvdt ja vasta sitten tarkistanut esseen.”

“Mielestdni se on tdrkedd, koska jotain voi tulla mieleen myéhemmin mitd ei muista juuri silld
hetkelld.”

"Tein kaikki jdrjestyksessa joka toimi hyvin.”
“En pidd tehtdvien vdlilld likkumisesta, teen tehtdvdt aina loppuun asti.”

“Liikkuminen on tdrkedd, koska silloin voi palata vaikealta tuntuviin alueisiin kun on niitd
hetken aikaa pohtinut ja mahdollisesti tehnyt jonkun toisen osion siind vdlillé.”

“En liikkunut kokeiden vdililld, koska koin sen turhaksi.”

4.4 Ajankdytto

Kokeilun tulokset osoittavat, ettei testi- ja kontrolliryhmien valilla ollut merkittavia eroja
myoskaan ajankayton suhteen. Osalla opiskelijoilla loppui aika kuullunymmartamisen
osakokeessa, mika johtunee jarjestelman teknisesta toteutuksesta. Opiskelijoilla oli
koetilanteessa mahdollisuus tauottaa kuuntelua, mika ei ollut tarkoituksenmukaista. Kuullun
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ymmartamisen tekninen toteutus (tauko-nappula ja kaikille vieras jarjestelma) aiheutti sen, etta
annettu aikataulu (30min) ei riittanyt kaikille. Oikeasti kuuntelu olisi pitanyt suorittaa 26
minuutissa, sisaltaen vastaustauot.

Olin varannut kokeen suorittamiseen kokonaisuudessaan 3h 45 minuuttia ja timan lisaksi
opiskelijat olisivat saaneet jaada tayttamaan palautekyselya (ks. kappale 3.2). Suurin osa
opiskelijoista suoritti kokeen huomattavasti lyhyemmassa ajassa — ensimmaiset opiskelijat
lahtivat kokeesta kahden tunnin sisalla. Taulukko alla osoittaa, etta osakokeiden rajoittaminen ei
vaikuta kokelaiden ajankayttoon. Suurin osa koki ajan riittaneen.

Ensimmaisena kenttatestipaivana aloitimme ohjeistuksilla klo 8.30 ja ensimmainen kokeen
suorittanut ja kyselyyn vastannut opiskelija lahti klo 10.20, viimeinenkin oli ulkona klo 12.
Toisena kenttatestipaivana aloitimme ohjeistuksilla klo 9 ja ensimmainen kokeen suorittanut ja
kyselyyn vastannut opiskelija lahti klo 10.40, viimeinen klo 13.15 (oli unohtanut evait ja kavi
valissa syomassa). Kolmas kenttatestipaiva alkoi ohjeistuksilla klo 8.30 ja viimeinen opiskelija
lopetti kokeen suorittamisen klo 12 mennessa.

Arvioi ajankayttoasi kokeessa.
kaikki Ryhma A | Ryhma
B
Runsaasti aikaa vastata kysymyksiin. 10 6 4
Riittavasti aikaa vastata kysymyksiin. 43 21 22
Liian vahan aikaa vastata kysymyksiin. 9 4 5
Aivan liian vahan aikaa vastata kysymyksiin. | 3 I 2
18
16
14
12
10
8 mA
6
4
2 B
0 : : : .
Aivan liian Liian véhan Riittavasti Runsaasti

vahan

Kuvassa alla ote yhdeksan A-ryhmaan kuuluvan ajankaytosta ja osakokeiden
suoritusjarjestyksesta (kaikki kuvat ks. liite 2). Kuva osoittaa, etta testiryhmaan kuuluneet
opiskelijat tutustuivat kuullunymmartamiskokeen jalkeen muihin osakokeisiin, jonka jalkeen
siirtyivat paasaantoisesti luetunymmartamisen osakokeeseen, sanastoon ja rakenteeseen ja
lopuksi kirjalliseen tuottamiseen. Lopuksi opiskelijat vastasivat kyselyyn. Opiskelijat kokivat aikaa
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olleen riittavasti, mutta tikittavan kellon stressaavaksi. Toisaalta kello auttoi opiskelijoita
suunnittelemaan ajankayttoaan kokonaisuudessaan.

”Kello ylanurkassa oli hairitseva, mutta muuten kokeessa ei juurikaan ollut mitaan vikaa.”
”Jaljella olevan ajan nakyminen ylakulmassa oli alussa hiukan hairitsevaa, mutta
osoittautui erittain katevaksi, silla tiesi, etta on viela hyvin aikaa tehda osakokeen muut
osat loppuun ennen kuin aika loppuu.”

Opiskelijoiden ajankayttd; YTL:n kielikoe, ryhma A, 21.11.2014

Opiskelijat

1.1a READING COMPREHEN3ION (k2013p)

W Fart Il - koo tekst s orjeet
I W Fartll - Guesions S and 7
O Fartll - Guestions 14 and 15
O Fartlll - Question 15
O Fart il - @uestion 17
O Fart Il - Guestion 18
1,18 SEADMNG COMPREHENTION (k2043p)
1.1c READING COMPREHENSION (K2013p)
1.1d READNG COMPREHENZION (£2013p)
1.1f READING GOMPREHENSION (X2013p)
W — S
1.1d READING COMPREHENZION (£2013p)
1.1 README COMPREHENIION (x2043p)
B 11 GRAMMAR AND VDCASULARY (k2093p)
| W ety sahkbisesy mellinkessta
1

IEDENENERERDO

@ Fartll - Question 8and 3
B Fartlll - Gueston 13
@ Fart Il - Gueston 20
@ Fart IV - Gueston 21
@ Fart IV - Question 22
21 GRAMMAR AND VOCABULARY (k2013p)

@ Fartll - Guestions 10 and 11

O Fartll - Guestions 12 and 13

@ Fart V- Question 23

B Fart IV - Guestion 24

B Fart v ~Guestion 25
1.1a READING COMPREHENSZION (x2013p)
3 PRODUCTION
3 PRODUCTION
1.1b READING COMPREHENSION &2013p)

1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

0 10 20 30 40 50 60 70 B0 90 100 120 140 160 180 200 220 240 260
Aika (min)

Kuvassa (ks. seuraava sivu) 16 B-ryhmaan kuuluvan opiskelijan ajankaytto. Kuva osoittaa, etta
myos kontrolliryhman opiskelijat vastasivat tehtaviin osakoe kerrallaan. Muutamaa poikkeusta
lukuun ottamatta eteneminen noudatti samaa jarjestysta kuin testiryhman.
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Opiskelijoiden ajankaytto; YTL:n kielikoe, ryhma B, 24.11.2014
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[ map |
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[ o— | |
|| ———

B Fart || - koko teksH fa cijest
H Fartll - Guesions & and 7

@ Fartil - Gusstion 8 and 9
@ Fartll - Guestions 10and 11
O Partll - Gusstions 12 amd 13
O Fartll - Guestions 14 and 15
O Fartlll - @ueston 16

E Fart il - Queston 17

B Fart il - Question 18

B3 Fartill - Guestion 13

B Fart lll - Cwestion 20

@ Fart IV — Question 21

@ Fart IV — Question 22

@ Fart ¥ - Guestion 23

H Fart v - Question 24

B Fart v ~Guestion 25

1.1a READNG COMPREHENZION (k2013p)

1.1b READMNG COMPREHENTION (2013p)
1.1c READING COMPREHENEION (K2013p)
1.1d READIMNG COMPREHENZION (k2013p)
1.1 READING COMPREHEN3ION (k2013p)
21 GRAMMAR AND VOCABULARY (x2013p)
3 PRODUCTION

H Eysely s3hkisests Kellhokessia

o ——

o — )

e ———
-

o
o ——

0 10 30 50 70 a0 110 130 150 170 190 210 230 250 270 290 30 330 350
Aika (min)

4.5 Kokeen vaikeustaso ja tekninen toteutus

Molempien ryhmien opiskelijat pitivat koetta sisalloltaan vaikeahkona. Molemmat ryhmat
kokivat kenttatestien teknisen toteutuksen paasaantoisesti toimivaksi. Moni koki teknisen
toteutuksen hairitsevan jonkin verran, mika vaikuttanee kyselytuloksiin. Sanallisissa
kommenteissa ja koetilannetta observoidessa opiskelijat nostivat esiin juurikin jarjestelmassa
olevia kehityskohtia. Kokeen rakenne, osakokeet ja ajankaytto sen sijaan koettiin paasaantoisesti
toimiviksi (ks. kappaleet 4.2-4.4).

”Koe ei ollut kaikinpuolin hyvin toteutettu, esim. luetunymmadrtdmisissd ei pystynyt aina
ndkemddn tekstid kysymykseen vastatessa.”

Mita ajattelet kokeen vaikeustasosta?

kaikki Ryhma A Ryhma B
I = liian vaikea I 0 I
2 19 I 8
3 33 I5 18
4 6 2 4
5=helppo I I 0
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20
18
16
14
12
10

B Ryhma A

Ryhma B

1= liian 2 3 4 5=helppo
vaikea

o N B OO

Mita sanot kokeen teknisesta toteutuksesta?

kaikki Ryhma A | Ryhma B

Tekninen toteutus tokki pahasti 3 2 I

Tekninen toteutus hairitsi jonkin ver- | 25 12 13
ran

Tekninen toteutus oli toimiva 35 18 17

Tekninen toteutus oli erinomainen | 0 |

20
18
16
14
12
10

B Ryhméa A

Ryhma B

O N B OO

Tokki pahasti Hairitsi jonkin Toteutus oli Erinomainen
verran toimiva

4.6 Havaintoja koetilanteesta

Yleisena havaintona todettakoon. etta koulujen koneiden odottelu ja lampeneminen aiheutti
opiskelijoissa huolta. Tekniikka pelasi yllattavan hyvin, vaikka esimerkiksi kuulokkeita, selaimia tai
verkkoyhteyksia ei etukateen testattu. Langallinen verkkoyhteys oli kokeilussamme ehdoton,
wifin varassa kuullunymmartamiskoe katkeili. Korvatulppia ja mahdollisuutta kuunnella musiikkia
kokeen suorituksen aikana pyydettiin naputusainen ja keskittymisen takia. Kyna ja paperia
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osoittautui tarpeelliseksi myos digikokeessa: esimerkiksi kirjoitelman luonnosteluun,
muistiinpanoihin, kasitekarttoihin jne.

”Oli erilaista tehdd koe sdhkoisesti kuin kirjallisesti paperille, aluksi oli hieman hankala
keskittyd.”

“Luokassa ympdirilld olevien ddnet hdiritsivdt kuten ndppdimisté ja kuulokkeista Idpi tulevat
kuuntelunauhat.”

4.5 Asenteet

Vaikuttaa silta, etta opiskelijat suhtautuivat paasaantoisesti avoimin mielin uudistuvaan
kielikokeeseen ja monelle sihkoinen koetilanne oli luonteva. Osa opiskelijoista korosti
suhtautuvansa varauksella koko sahkoistamiseen.Vastauksissa korostui pelko siita, etta tekniikka
pettaa tai vastaukset katoavat vahingossa.

”Olin aluksi skeptinen koetta kohtaan, mutta se ndyttdd toimivan kaiken kaikkiaan ylldttdvdn
hyvin.”

Testiryhman opiskelijoita huoletti, etteivat he voisi korjata vastaustaan, jos esimerkiksi jokin
sana tulisi mieleen jalkikateen, kokeen viime metreilla. Tallaista tilannetta ei kuitenkaan
koepaivina tullut esiin ja todettiin keskustelussa, ettei koesuoritus onneksi ole yhdesta sanasta
kiinni.
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5 Johtopaitokset

Tutkimustulokset osoittivat, ettei aikarajoitteisilla osakokeilla ole vaikutusta koetilanteeseen ja
koesuoritukseen tai opiskelijoiden tunnelmiin. Suunnitellut aikarajoitukset osakokeille nayttavat
riittavilta ja osakokeiden rajaamiselle ei tutkimuksessa havaittu esteita.

Ajankayttoa voisi olla hyva tutkia viela tarkemmin oikeilla sahkoisilla tehtavatyypeilla — nyt
testattavat sisallot olivat paperikokeen tehtavia. Lisaksi voisi harkita, etta kirjallisen tuottamisen
osakokeesta nipistettaisiin vahan (kenttatesteissa annettiin |,5h kirjoitelmaan, alustavasti
suunniteltu 2h). Opiskelijat kokivat aikataulutuksen sopivaksi, mutta tikittava kello saattaa hairita
koesuoritusta. Kenties kellon voisi piilottaa nakyvista, niin etta jarjestelma ilmoittaisi esimerkiksi
I5 minuutin valein, paljonko aikaa on viela jaljella. Tai kellon voisi saada nakyviin klikkaamalla —
nain kello ei hairitsisi koesuoritusta.

Kokeilun perusteella opiskelijoilla pitaa olla mahdollisuus tutustua sahkoiseen koeymparistoon
etukateen, jotta itse koetilanne tai jarjestelma ei jannita. Opiskelijoiden toiveita kannattaa
kuunnella jo jarjestelman kehitysvaiheessa. Kenttatestien opiskelijat toivoivat esimerkiksi
mahdollisuutta kuunnella musiikkia kokeen aikana, mahdollisuutta tehda muistiinpanoja
jarjestelmassa (osa toivoi perinteista paperia). Lisaksi he antoivat konkreettisia
toteuttamiskelpoisia kehitysehdotuksia koskien ViLLE-jarjestelman toiminnallisuuksia ja
visualisuutta. Taman kokeilun opiskelijapalaute huomioidaan myos sahkoista ylioppilaskoetta
laadittaessa.

Opettajat toivoisivat, etta opiskelijat hyodyntaisivat kokeen kaikkia tehtavia vastatessaan, mutta
tulosten perusteella vaikuttaa silta, etteivat opiskelijat toimi nain. Tyypillisesti opiskelijat
vastasivat tehtava kerrallaan ja etenivat numerojarjestyksessa. Osakokeista kysyttaessa
opiskelijat arvioivat omaa koesuoritustaan eri osakokeissa, mika osoittaa, etta he tiedostavat
kielitaidon koostuvat eri osa-alueista. Osakokeista rakentuva kielikoe tukisi omien vahvuuksien
ja kehityskohtien tunnistamista, eli kieliprofiilin muodostumista.

Lisaksi tyoelamassa ja jatko-opinnoissa olisi hyotya, mikali opiskelija voisi osoittaa kielitaitonsa
eri osa-alueittain ja ylioppilaskokeiden arvosanojen rinnalle saataisiin eurooppalaisen
viitekehyksen taitotasoarvio. Esimerkiksi yliopistojen kielilaitosten kanssa kannattaisi tehda
yhteistyota — kenties erillisista paasykokeista voitaisiin luopua nykyisessa laajuudessaan, mikali
ylioppilastutkinto tulevaisuudessa riittaisi osoittamaan kielitaitoa riittavan tarkasti. Tyonhaussa ja
kansainvalisissa yhteyksissa voitaisiin kielitaitoa maksullisten high stakes -kielikokeiden, kuten
TOEFL ja IELTS, sijaan osoittaa ylioppilastutkinnon perusteella.

Osakokeiden rajaaminen on perusteltua tulevaisuuden kannalta. Osakokeet mahdollistavat
rajoitukset ja sahkoisten apuvilineiden sallimiset juuri niihin kokonaisuuksiin, joissa esimerkiksi
sahkoisen sanakirjan tai oikolukuohjelman kaytto on perusteltua. Lisaksi ylioppilaskoepaiva on
pitka, joten selkea osakokeista koostuva kokonaisuus varmistaa sen, etta opiskelija ehtii vastata
kaikkiin kielitaidon eri osa-alueita mittaaviin tehtaviin. Tutkimustulosten perusteella osakokeet
ovat opiskelijoille tuttuja jo paperisista ylioppilaskokeista, joita he ovat lukioaikanaan
harjoitelleet. Mikali koetaan tarpeelliseksi, voitaisiin kielikokeen loppuun lisata mahdollisuus
palata korjaamaan yksittaisia vastauksia, mikali vaikkapa opiskelija muistaa juuri ennen kokeen
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loppumista jotakin. Toisaalta tama on kaksiterainen miekka, koetilanteessa saattaa
viimeminuuteilla eparoida ja muuttaa oikeita vastauksia vaaraksi. Joka tapauksessa
versionhallintaan liittyvat kysymykset on syyta miettia koejarjestelmassa huolella.

Kielikokeita suunnitellessa on jatkossakin perusteltua testata suunnitelmia kaytannossa, jotta
havaitaan ongelmakohdat ajoissa. Kielikokeen kannalta mielenkiintoisia tutkimusaiheita
tulevaisuudessa ovat esimerkiksi: uusien tehtavatyyppien testaaminen, sahkoisten apuvalineiden
kaytto osana kielikoetta ja kielikokeen arviointia, suullisen ja kuullun ymmartamisen
osakokeiden kaytannonjarjestelyt, adaptiivinen eli mukautuva kielikoe, puheen tunnistaminen
osana kielitaidon testaamista ja arviointia, kieliprofiilin muodostumiseen ja itsearviointiin vs.
kielitestaamiseen liittyva tutkimus.
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6 Kiitokset

Kiitan Turun yliopiston ViLLE-tiimia kenttatestien mahdollistamisesta ja lukuisiin pyyntoihini
vastaamisesta. Markus Kitolalle kiitos karsivallisyydesta, tekstarituesta ja puheluista testipaivien
aikana ja kaytannon toteuttamisesta, Mikko-Jussi Laaksolle laajemmasta sparraamisesta tahan
asti.

Helsingin kaupungin opetusvirastoa kiitan avoimuudesta. Rehtoreille kiitos tilojen, aikataulujen ja
laitteiden mahdollistamisesta ja luvasta tutkia juuri teidan koulussanne. Opettajille kiitos
venymisesta ja joustavuudesta, tiedan, etta joulun alla on muutenkin kadet taynna hommia
kurssien suhteen. lhailen rohkeutta ja avoimuutta, jolla lahditte mukaan ryhmienne kanssa ja
arvioitte suoritukset teille vieraaseen jarjestelmaan. Opiskelijoille kiitos arvokkaista
keskusteluista, joiden perusteella saadaan rakennettua mahdollisimman toimiva sahkoinen
kielikoe. Upeasti otitte uuden koejarjestelmankin haltuun! Koulujen muulle henkilokunnalle
kiitos siita, etta opettajanhuoneessa tai vahtimestarin kopilla kenttatestien aamuina tuntui silta,
etta tulisin kotiin.

Ylioppilastutkintolautakunnan kanslian vakea kiitan tuesta ja kommenteista. Kiitan erityisesti
Anna Hatva-Jokista kielikysymysten pallottelusta ja yhdessa tekemisesta, esimiestani Matti
Lattua kannustavasta palautteesta ja vuoropuhelusta tutkimuksen toteutusta suunnitellessa.
Kielikokeen kehittamisryhmaa kiitan selkeista suunnitelmista ja kirkkaasta visiosta,
kielivaliokunnan puheenjohtajaa Taina Juurakko-Paavolaa vapaudesta ja ohjauksesta sopivassa
suhteessa.

Opetushallituksen kieli-ihmisia Paula Mattilaa ja Anu Halvaria kiitan vahvasta asiantuntemuksesta,
haastamisesta ja loputtomasta kannustuksesta. Uskosta, etta kylla tasta hyva tulee.Yhteen hiileen
puhaltamisesta ja tarvittaessa maan pinnalle palauttamisesta, tarvittaessa yhdessa paa pilvissa
kulkemisesta. Kiitos, kun muistutatte, miksi tata kaikkea tehdaan. Jyvaskylan yliopiston

Soveltavan kielentutkimuksen keskuksen Ari Huhtaa, Peppi Taalasta ja Mirja Tarnasta seka YKI-
tiimia kiitan tahan astisesta rinnalla kulkemisesta. Olen ylpea siita, ettd Suomessa on
teidankaltaista osaamista ja asiantuntijuutta! Kiitos kansainvalisesta, laajemmasta nakokulmasta,
konkreettisista vinkeista ja suoraan sanotuista kehitysehdotuksista.

Lopuksi kiitan Suomen lukio-opettajia palautteesta, ideoista ja kommenteista.Yhteistyolla
saamme toimivan kielikokeen aikaan!
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Anna von Zansen

Ohjeita kokeiluun A

e Aikaa kokeen suorittamiseen on varattu noin 4 tuntia.

e Koe koostuu neljasta osakokeesta, ks. taulukko alla

e Ali himiinny tehtivien numeroinnista: olemme jittineen oikeasta kevain 2013
pitkan englannin yo-kokeesta joitakin osia pois.

Osakoe Tehtavit HUOM
Kuullun ymmartaminen osa |l (kysymykset 6-15) Kuullun ymmartamisen
(30min / 50p.) osa Il (kysymykset 16-20) | osakokeessa vastaat

osa IV (kysymykset 21-25) | kysymyksiin ennalta
maaratyssa tahdissa ja
jarjestyksessa.

Kuullunymmartamisen osakokeen jilkeen paaset tutustumaan (ala viela vastaa) muihin
osakokeisiin 5 minuuttia ja voit valita, minka osakokeen teet seuraavaksi.

luetun ymmartaminen tekstit Voit vapaasti liikkua eri
(75min / 40p.) I.1a (kysymykset |-4) tehtavien valilla osakokeen
[.1.b (kysymykset 5-9) sisalla.

I.1c (kysymykset 10-11)
[.1d (kysymykset 12-15)
[.1f (kysymykset 21-25)

sanasto ja rakenteet | tehtava Voit vapaasti liikkua eri
(30min / 19p.) tehtavien valilla osakokeen
sisalla.
kirjallinen tuottaminen | tehtava Voit vapaasti liikkua eri
(90min / 99p.) tehtavien valilla osakokeen
sisalla.
Tarkeda

e Tallenna vastauksesi aina painamalla ”submit”.

e Kun painat "exit” siirryt valikkoon, jossa voit tarkistaa, etta olet vastannut
tehtaviin (sininen pallero).

e Kunkin osakokeen lopussa laheta vastauksesi painamalla “finish exam”. Tama
lukitsee osakokeen vastaukset, etka paase niita enaa muokkaamaan.

e Jos tormait teknisiin ongelmiin, nosta katesi ja pyyda Anna paikalle.

Lopuksi

Kun olet vastannut neljaan osakokeeseen, pyydan sinua viela vastaamaan kokeen suorittamiseen
ja ajankayttoon liittyviin kysymyksiin. Good luck!
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Ohjeita kokeiluun B

e Aikaa kokeen suorittamiseen on varattu noin 4 tuntia.

o Koe koostuu neljasta osakokeesta, ks. taulukko alla

e Alid himiinny tehtivien numeroinnista: olemme jittineen oikeasta kevain 2013
pitkan englannin yo-kokeesta joitakin osia pois.

Osakoe Tehtavit HUOM
Kuullun ymmartaminen osa |l (kysymykset 6-15) Kuullun ymmartamisen
(30min / 50p.) osa Il (kysymykset 16-20) | osakokeessa vastaat

osa IV (kysymykset 21-25) | kysymyksiin ennalta
maaratyssa tahdissa ja
jarjestyksessa.

Kuullunymmartamisen osakokeen jalkeen voit vastata muihin osakokeisiin (max 3h
I 5min). Muista vahvistaa vastaukset painamalla ”submit” ja lopuksi paita kukin osakoe
painamalla "finish exam”.

luetun ymmartaminen tekstit Voit vapaasti liikkua eri
(40p.) I.1a (kysymykset |-4) tehtavien valilla.

[.1.b (kysymykset 5-9)
I.1c (kysymykset 10-11)
[.1d (kysymykset 12-15)
[.1f (kysymykset 21-25)

sanasto ja rakenteet | tehtava
(19p.)
kirjallinen tuottaminen | tehtava
(99p.)

Tarkeaa

e Tallenna vastauksesi aina painamalla ”’submit”.

e Kun painat "exit” siirryt valikkoon, jossa voit tarkistaa, etta olet vastannut
tehtaviin (sininen pallero).

e Kunkin osakokeen lopussa laheta vastauksesi painamalla “finish exam”. Tama
lukitsee osakokeen vastaukset, etka paase niita enaa muokkaamaan.

e Jos tormaat teknisiin ongelmiin, nosta katesi ja pyyda Anna paikalle.

Lopuksi

Kun olet vastannut neljaan osakokeeseen, pyydan sinua viela vastaamaan kokeen suorittamiseen
ja ajankayttoon liittyviin kysymyksiin. Good luck!
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Part Il — koko teksti ja ohjeet

Part Il = Quesions 6 and 7

Part Il = Question 8 and 9

Part Il = Questions 10 and 11

Part Il = Questions 12 and 13

Part Il = Questions 14 and 15

Part Il = Question 16

Part Il = Question 17

Part Il = Question 18

Part Il = Question 19

Part Il = Question 20

Part IV — Question 21

Part IV — Question 22

Part IV — Question 23

Part IV — Question 24

Part IV —Question 25

1.1a READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1b READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1c READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1d READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1f READING COMPREHENSION (k2013p)

2.1 GRAMMAR AND VOCABULARY (k2013p)
3 PRODUCTION

3 PRODUCTION

1.1a READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1b READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1c READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1d READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1f READING COMPREHENSION (k2013p)

2.1 GRAMMAR AND VOCABULARY (k2013p)
Kysely séhkoisesté kielikokeesta
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220 240 260
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Part Il — koko teksti ja ohjeet

Part Il = Quesions 6 and 7

Part Il = Question 8 and 9

Part Il = Questions 10 and 11

Part Il = Questions 12 and 13

Part Il = Questions 14 and 15

Part Il = Question 16

Part Il = Question 17

Part Il = Question 18

Part Il = Question 19

Part Il = Question 20

Part IV — Question 21

Part IV — Question 22

Part IV — Question 23

Part IV — Question 24

Part IV —Question 25

1.1a READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1b READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1c READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1d READING COMPREHENSION (k2013p)
1.1f READING COMPREHENSION (k2013p)

2.1 GRAMMAR AND VOCABULARY (k2013p)
3 PRODUCTION

3 PRODUCTION

1.1a READING COMPREHENSION (k2013p)
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